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Matgorzata Pilinkiewicz
Przewodniczgca Rady

Slaskiej Okregowej Izby Architektow
ul. 3 Maja 11

40-096 Katowice

Searopnd Yonstao !

W zwigzku Waszym pismem l.dz. 287/SLOR/2015 r. w sprawie konkursu na projekt
zabudowy wielorodzinnej osiedla Sadowa Géra Jaworznickie TBS Sp. z o.0. informuje co
nastepuje:

Pomimo pozytywnego odniesienia sie Jaworznickiego TBS Sp. z 0.0. do uwag Izby
wskazanych w pismie |.dz. 259/SLOR/2015 po raz kolejny wnioskujecie Paristwo
0 uniewaznienie procedury konkursu i ponowne jej ogloszenie. Jako podstawe wskazane
zostato nieréwne traktowanie podmiotéw poniewaz zamawiajacy zadeklarowat dokonanie
zmian w regulaminie konkursu. Wbrew temu co Paristwo twierdzicie, przy proponowanych
zapisach nie byto konieczne dokonanie zmian w zatacznikach i umowie. Zmiany te
wystarczyto zawrze¢ w regulaminie. Deklaracja dokonania zmian zostata zawarta w pi$mie
JTBS/705/2015 z 13 kwietnia 2015 r. Zamawiajacy w korespondencji jednoznacznie wskazat,
ze zmiany zostang wprowadzone do regulaminu jednorazowo po ustaleniu ostatecznego
sktadu sedziowskiego.

Sedziowie posiadajac wiedze o proponowanych zmianach, uwzgledniajac stanowisko Izby,
wraz z zamawiajgcym z pewnoscig uwzgledniliby dodatkowy termin sktadania wnioskdéw
0 dopuszczenie do konkursu. W potowie kwietnia takie zmiany bytyby zasadne, w potaczeniu
ze zmiang regulaminu, i nie powodowaty nadmiernego wydtuzania procedury.

W swietle informacji o pozyskaniu przez Izbe deklaracji wycofania sie ze sktadu
sgdziowskiego dwoch oséb w formie i pisemnej i telefonicznej, ustalenie ostatecznego
sktadu sedziowskiego jest niemozliwe. Zatem na tym etapie prowadzenia procedury
deklarowana zmiana regulaminu réwniez nie jest niemozliwa.

Jaworznickie TBS Sp. z o.0. pragnie odnie$¢ sie do poruszonego po raz kolejny
problemu braku cztonkostwa w Izbie. Izba wskazata w pismie, ze osoba nie bedaca czynnym
cztonkiem Izby nie moze ocenia¢ prac poniewaz nie posiada mozliwosci wykonywania
samodzielnych funkcji technicznych a tym samym zdolnosci do oceny prac konkursowych.
Wykazanie, ze czynnosci sedziego mieszczg sie w zakresie czynnosci objetych czynnym
wykonywaniem zawodu architekta budza watpliwosci Jaworznickiego TBS Sp. z 0.0.



Byc moze taka interpretacja wynika z wewnetrznych ustalerr w Izbie, natomiast art. 112
ust. 5 Prawo zamowienn publicznych wskazuje na potrzebe posiadania kwalifikacji
umozliwiajgcych ocene zgtoszonych prac konkursowych i posiadania uprawnier przez 1/3
sktadu w tym przewodniczacego. Zatem, zdaniem Jaworznickiego TBS Sp. z 0.0., kwalifikacje,
o ktorych mowa w ustawie, nie wigzg sie bezposrednio z posiadaniem statusu »CZynnego
cztonka Izby”. Przypomne, ze osoby te, moze nie sg czynne zawodowo, ale posiadajg
wyksztafcenie, doswiadczenie i w zawodzie architekta mogly sie poszczyci¢ wybitnymi
osiggnigciami. Zatem niewatpliwie posiadajg kwalifikacje do oceny prac swoich mtodszych
kolegédw a nawet ich bytych studentéw.

Nie mozna nie odnies¢ sie réwniez do dezawuowanego w pi$mie sposobu wyceny

prac projektowych na podstawie ,Srodowiskowych Zasad Wyceny Prac Projektowych”.
Z jednej strony wskazujecie Pafistwo na nieuprawnione zastosowanie tej wyceny z drugiej
strony podnosicie to jako argument przeciwko zamawiajgcemu. Dowodzicie Paristwo,
ze wskazana przez zamawiajacego kwota 387.500 zt, obliczona na podstawie tej wyceny,
powinna zostal przez zamawiajgcego przyjeta jako wynagrodzenie za prace projektowe
pierwszego przedsigwzigcia. Nieznane sg przyczyny dla ktérych Izba przyjefa, ze wycena byta
dokonana wytacznie dla | etapu przedsiewzigcia. Tekst naszej odpowiedzi sugeruje,
ze wyceng sporzadzono dla catej inwestycji. Zatem nie jest zrozumiatym na jakiej podstawie
stwierdzacie Panstwo, e przedstawiona wycena potwierdza zanizenie wartosci
wynagrodzenia skoro na cato$¢ prac projektowych zamawiajgcy przeznaczyt kwote blisko
dwukrotnie wyzszg.
Pragne przypomnie¢, ze ,Srodowiskowe Zasady" nie s3 cennikiem ale niekiedy sg
przyjmowane przez sgdy do przeprowadzania postepowari dowodowych. Ponadto uzyskaty
one akceptacje przez Ministerstwa Infrastruktury. Nie ulega watpliwosci, ze s3 materiatem
pomocniczym do okreélania cen prac projektowych na etapie planowania i na ich podstawie
okreslenia wysokoéci wynagrodzenia lub punktu wyjscia do negocjacji cenowych. Takie
negocjacje zadeklarowalismy w pismie skierowanym do Parstwa.

Na zakoriczenie pragne podziekowac za zainteresowanie konkursem i przekazanie
kolejnych cennych uwag i informacji. Zapewniam Panstwa, 7e zostang one wykorzystane przy
podejmowaniu decyzji o formule dokonywania zaméwiet w oparciu Prawo zamowieri
publicznych.
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