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Sąd okręgowy w Częstochowie

u|. Dąbrowskiego 23/35

42.2oo Częstochowa

Dot. zapisów Regulaminu konkursu, a w tym warunków i Wmagań stowianych przez

Zamawiajqcego w ramach procedury konkursowej na oprocowanie koncepcji architektonicznej Sqdu

Rejonowego Częstochowa -Północ w Częstochowie przy św. Rocha 80/90 znak sprawy tR-357-7-o9/74

Działajqc W imieniu Krajowej Rady |zby Architektów RP, W zwiqzku z Konkursem

jednoetapowym pn. ,,Usługi - opracowanie koncepcji urbanisĘczno -architektonicznej budynku Sqdu

Rejonowego Częstochowa-Pótnoc w Częstochowie przv ul. Św. Rocha 8ol9o" (zwany dalej

,,Konkursem,,), którego Zamawiajqcym i organizatorem jest Sqd okręgowy w Częstochowie, niniejszym

informujemy o dostrzeżonych zastrzeżeniach w zakresie dokumentacji konkursowej.

Zauważone przez nas uchybienia dotyczą: postanowień Regulaminu Konkursu, (da|ej jako

,,Regulamin,,| oraz Załqcznika nr A.10. do Regu|aminu Konkursu - Umowy o prawe projektowe w

budownictwie - PROJEKT, (dalej jako ,,Projekt umowy'') - w zakresie autorskich praw do prac

konkursowych, jak również naruszeń zasady równości stron stosunku prawnego.

Pragniemy zauwaiyĆ, że zasady dobrych praktyk stosowane przy rea|izacji inwestycji na bazie

rozstrzygnięć konkursowych , w tym wypadku konkursu urbanistyczno-architektonicznego są podstawq

ksztattowania re|acji pomiędzy inwestorem a architektem opartych o wzajemne poszanowanie prawa

stron - w ramach stawianych wobec uczestników konkursu wymagań Jednocześnie wskazujemy na

istniejqcą w przyjętych założeniach regu|aminu konkursowego dominujqcq pozycję zamawiajqcego

wobec świadczących na jego rzecz swojq pracq i wiedzq zawodowq architektów. Nasze zastrzeżenia

budzi brak ref|eksji organizatora Konkursu nad wartościq i ochroną prawnq dla uzyskanej oferty

merytorycznej i projektowej w ramach ogłoszonego Konkursu . Wobec stwierdzonych faktów naruszeń

dotyczących godnego traktowania zawodu architekta jesteśmy zobowiązani jako Samorzqd zawodowy
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architektów do zwrócenia uwagi i  wnioskowanie o dokonanie koniecznych zmian w regu|aminie

przedmiotowego konkursu w zakresie szczegółowym jak poniżej .

t .

W pierwszej kolejności wskazujemy na dostrzeżone uchybienia prawne w zakresie przyjęĘch

przez organizatora Konkursu zasad przejścia autorskich praw majątkowych zawarĘch w Regulaminie

konkursu.

Zastrzeżenia budzi przede wszystkim regu|acja zawarta w Rozdziale XI ust. 2 Reąulaminu

Konkursu, odnoszqca się do majqtkowych praw autorskich autora (zespotu autorskiego) pracy, która

została uznana przez Sąd Konkursowy za naj|epszq. Zgodnie z w/w postanowieniem, Zamawiajqcy

zostrzego sobie bezpłotne nobycie od outora (zespołu autorskiego) mojqtkowych praw autorskich do

pracy konkursowej uznonej przez Sqd Konkursowy za najlepszq m.in. w zakresie wykorzystania jej dla

stworzenia dokumentacji projektowej na budowę budynku Sqdu Rejonowego Częstochowa-Północ w

Częstochowie przy ul. Św. Rocha 80/90 ina realizację na jejpodstawie tejinwestycji' Powyższe oznacza,

iż Zamawiajqcy staje się wtaścicie|em praw autorskich majqtkowych do pracy konkursowej, jeszcze przed

udzie|eniem zamówienia pub|icznego w trybie negocjacji z wolnej ręki, a więc przed zawarciem umowy i

przed wypłaceniem autorowi wynagrodzenia nie wypłacajqc przy tym jakiejkolwiek nagrody. oczywistym

jest przy tym, iż zawsze istnieje ryzyko, że negocjacje nie doprowadzą do zawarcia umowy o udzie|enie

zamówienie pubIicznego i tym samym, autor pozostanie bez jakiegokolwiek wynagrodzenia za wykonanq

pracę (koncepcję). Na|eży przy tym podkreś|ić, że organizator nie przewidział ani jednej nagrody

pieniężnej za naj|epsze prace konkursowe, a jedynie jedno zaproszenie do negocjacji z wo|nej ręki d|a

autora (zespołu autorskiego) który sporzqdził pracę uznanq przez Sqd Konkursowy za naj|epszq. z

powyższym wiqże się rażqce uchybienie prawne w treści Regu|aminu Konkursu zawarte 911 ust. 2

proiektu umowv, który jako moment przejścia autorskich praw majqtkowych wskazuje podpisanie

protokołu odbioru a nie zapłatę wynagrodzenia. (Strony zgodnie postanawiajq, że z dniem podpisonia

protokotu odbioru, odpowiednio koncepcji pokonkursowej, dokumentacji lub jej aktualizacji, następuje

nabycie przez Zamawiojqcego wtasności, odpowiednio koncepcji pokonkursowej, dokumentacji czy

aktualizacji oroz przeniesienie ąutorskich prow majqtkowych do tych utworów na Zamawiajqcego w

zakresie pol eksploatacji określonych niżej w tym paragrafie umowy, bez konieczności składania w tej

sprawie jakichkolwiek dodatkowych oświadczeń woli przez strony umowy).

Dodatkowo, Rozdział Xl pkt. 8 stanowi' iz: ,,W przypadku braku możliwości wykonania

dokumentacji projektowej przez outoro (zespot autorski) nagrodzonej procy wyraża zgodę na wykonanie

dokumentocji proiektowej na podstawie nagrodzonej procy konkursowej przez osoby trzecie. Sytuacja ta

nie naruszo autorskich praw osobistych outora (zespotu autorskiego) nagrodzonej pracy konkursowej. W

takiej sytuocji autorowi (zespotowi autorskiemu) nagrodzonej pracy konkursowej noleżeć się będzie
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wynegocjowane wynagrodzenie, które będzie proporcjonalne do wykonanej pracy',, Ana|ogicznq

regu|ację zawiera projekt umowy W 911 ust. 3, cyt... ,,Wykonowco oświadczo, że w przypadku

odstqpienia od umowy z przyczyn leżqcych po jego stronie poprowki i uzupełnienia lub dokończenie

przedmiotu umowy przez osobę innq niż Wykonawca, nie będzie stanowić naruszenio prow autorskich

Wykonawcy i nie może być podstawq jakichkolwiek jego roszczeń z tego tytułu',, Powyższe

postanowienia w sposób raiLący naruszajq prawa autora (zespołu autorskiego), w szczególności

pozbawiając go moż|iwości dokończenia projektu architektonicznego i tym samym, otrzymania

wynegocjowanego wynagrodzenia za wykonanie całego przedmiotu zamówienia.

Powyżej opisane postanowienia dotyczqce przejścia autorskich praw majqtkowych na|eży uznać

za niezgodne z prawem i bezskuteczne. Zgodnie z art. 110 Ustawy z dnia 29 stycznia 2OO4 r. - Prawo

Zamówień Pub|icznych (Dz.U. Nr 19, poz. L77 z poźn. zm.,), Konkurs jest przYrzeczeniem pub|icznym, W

którym przez pub|iczne ogtoszenie Zamawiajqcy przyrzeka nagrodę za wykonanie iprzeniesienie prawa

do wybranej przez sqd konkursowy pracy konkursowej, w szczegó|ności z zakresu p|anowania

przestrzennego, projektowania urbanistycznego, architektoniczno-budowlanego oraz przetwarzania

danych. Nagrodq przewidzianq w Regu|aminie, za naj|epszq pracę konkursowa jest zaproszenie i udziat w

negocjacjach w postępowaniu o udzie|enie zamówienia pub|icznego w trybie zamówienia z wo|nej ręki.

Zgodnie zart.92L 9 3 Kodeksu cywi|nego z dnia 23 kwietnia !964r., (Dz.U. Nr 1.6, poz' 93 zpóźn.zm.)

przvrzekaiacv nabvwa prawa, w tvm prawa autorskie (maiatkowe). do pracv konkursowei z chwila

wvpłacenia nagrodv. Niedopuszczalne jest zatem zastrzeżenie przezZamawiającego nabycia praw do

pracy konkursowej uczestnika konkursu, któremu nie będzie wypłacona nagroda!!!! Powyższe

potwierdza również doktryna: ,,jeże|i według warunków konkursu nagroda jest pieniężna Iub rzeczowa,

zamówienie udzie|one jest od razu W wyniku konkursu. Zamawiajqcy, bowiem z chwi|q spełnienia

nagrody nabywa prawa (lub co najmniej roszczenia o te prawa) do pracy konkursowej. Natomiast w

pozostałych przypadkach nagrodzona praca konkursowa służy jedynie do opisu da|szego świadczenia,

zamawianego w trybie negocjacji bez ogłoszenia |ub w trybie zamówienia z wo|nej ręki. Jego

przedmiotem jest szczegółowe rozwinięcie pracy konkursowej.,, (G' Herc ,,Przedmiot i organizacja

Konkursów,')' Wobec powyższego, udzielenie nagrody w postaci zaproszenia do negocjacji w

postępowaniu o udzielenia zamówienia w trybie z wolnej ręki, jeszcze nie uprawnia Zamawiajqcego

do nabycia prdw autorskich majqtkowych do utworu wykonanego przez autora prdcy konkursowej,

uznanej przez Sqd Konkursowy za najlepszq. Dopiero, w sytuacji wypłaty nagrody (w formie

majqtkowej) bqdź zawarcia umowy o wykonanie dokumentacji projektowej po negocjacjach, będzie

mogło odnieść skutek w postaci trans|eru praw autorskich. Przeniesienie praw autorskich majqtkowych

następuje bowiem z reguły za wynagrodzeniem - wynika to w sposób |itera|ny z brzmienia art. 43 ust. 1

Ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych z dnia 4 |utego L994 r. (Dz.U' Nr 24, poz.83 zpoźn,

zm., da|ej jako ,,pr.aut.,,) -Jeżeli z umowy nie wynika, że przeniesienie autorskich praw mojqtkowych lub
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udzielenie licencji nastqpiło nieodpłatnie, twórcy przysługuje prowo do wynagrodzenia. Domniemanie

odpłatności umów prawa autorskiego jest zasadą, gdy umowa nie zawiera uregulowań w tym

zakresie. Pozbawienie więc twórcy utworu prawa do wysuwania jakichkolwiek roszczeń finansowych i

jednoczesne przeniesienie na Zamawiającego autorskich praw majątkowych należy uznać za

niezgodne z przepisami. Finalnym skutkiem uczestnictwa w konkursie jest otrzymanie

wynagrodze nia/nagrody.

l t .

Ko|ejnymi uchybieniami dostrzeżonymi przez Krajową Radę |zby Architektów RP w treści

dokumentacji konkursowej, sq postanowienia odnoszące się do jednego z warunków uczestnictwa w

Konkursie. Rozdział lV ust. 2 lit. d) Regu|aminu Konkursu stanowi, iż: Uczestnicy Konkursu muszq

spetniać warunki dotyczqce sytuacji ekonomicznej i finansowej, umożliwiające realizację zadania,

poprzez wykazanie, ż.e posiadają opłoconq polisę, a W przypodku jej braku, inny dokument

potwierdzajqcy, że jest ubezpieczony od odpowiedziolności cywilnejw zakresie prowadzonej dziatolności

zwiqzonej z przedmiotem zomówienio. Poliso ta (lub inny dokument) winna opiewać na kwotę nie

mniejszq niż 200 000,00zł (słownie: dwieście tysięcy ztotych) na jedno zdarzenie' Dodatkowo,

Zamawiajqcy zawart w treści Regu|aminu zastrzeżenie, że nie respektuje on po|isy zawieranej przez

archltekta w ramach grupowego ubezpieczenia oC. Zatem, architekt pragnacy przystqpić do Konkursu

musi - oprócz poświęcenia swojej pracy na sporzqdzenie koncepcji architektonicznej- ponieść znaczne

nakłady finansowe w postaci uzyskania dodatkowej -wyłącznie na potrzeby postępowania

konkursowego - po|isy ubezpieczeniowej. Wymóg po|isy na takq wysokq kwotę jeszcze na etapie

wniosku o dopuszczenie do udziału w Konkursie wydaje się niece|owy i jest nadmiernym obciqżeniem

osób pragnących wziqć udział w konkursie. Brak respektowania przy tym poIisy oC w ramach

ubezpieczenia grupowego stanowi znaczące ograniczenie konkurencji. opisywany warunek udziału w

Konkursie jest nieuzasadniony również w kontekście brzmienia postanowienia Rozdziału X ust. 2

Regu|aminu Konkursu, który brzmi: ,,Zamowiajqcy nie przewiduje nogród pieniężnych ani zwrotu

naktadów poniesionych na opracowanie prac konkursowych.,,

i l t.

op r ó c zpowyższego ,n i edopuszcza lnympos tanow ien iemzawar tymw98us t .7 i 8p ro i ek tu

umowv iest obowiqzek zapłaty wynagrodzenia podwykonawcom, co jest warunkiem otrzymania

wynagrodzenia od Zamawiajqcego (W przypadku powierzenia wykonania części zamówienia

podwykonawcy, Wykonowca zobowiqzany jest, przed wystawieniem foktury, przedtożyć Zamawiajqcemu

dokument potwierdzajqcy dokonanie zapłaty wynagrodzenia za tę część zamówienia lub pisemne

oświadczenie podwykonawcy o uregulowani wszelkich ptatności w stosunku do niego wynikajqcych z

umowy no dzień wymagalności wynagrodzenia Wykonawcy. W przypadku niewykonania zobowiqzania
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określonego w ust.7 tego parografu umowy, Zamawiajqcy, niezoleżnie od innych konsekwencji

przewidzianych w niniejszej umowie może wstrzymać płatność do czasu dostarczenio dokumentu

potwierdzajqcego płatność lub oświadczenio, o ktorych mowo w ust.7 tego poragrafu umowy. Taka

konstrukcja postanowień umownych powoduje kredytowanie przez Wykonawcę prac objętych

przedmiotem zamówienia. To w pierwszej kolejnościWykonawca powinien otrzymać wynagrodzenia,

aby potem, następnie mógł uregulować odpowiednio należności względem swoich podwykonawców.

Powyższe postanowienia mogq skutkować ograniczeniem konkurencyjności oraz są obarczone

dodatkowym nadmiernym niezrównoważonym ryzykiem zawodowym i finansowym po stronie

Wykonawcy. Wskazane regu|acje dotyczqce płatności d|a podwykonawców sq właściwe d|a robót

budow|anych a nie d|a umowy o dzieto, które sq w ustawie PZP skata|ogowane w sektorze usług. Nie bez

przYczYnY ustawodawca zrezygnował z pierwotnej koncepcji, po krytycznych uwagach m.in. Krajowej

Rady w tym zakresie, zgodnie z którq regu|acje dotyczqce płatności podwykonawcom w usługach miaty

być identycznie uregu|owane jak d|a robót budow|anych. D|atego taka rozszerzajqca interpretacja

zapisów ustawy PZP jest niedopuszczaIna oraz przeczY intencji i zamiarze ustawodawcy W tym zakresie'

Przedstawione powyżej uwagi i zastrzeżenia dotyczą najbardziej koniecznych do

usunięcia/zmiany postanowień dokumentacji konkursowej. W związku z przedstawionymi

zastrzeżeniami, wyrażamy nadzieję na usunięcie dostrzeżonych nieprawidłowości i uwzg|ędnienie uwag

w dalszej procedurze konkursowej i w postępowaniu o udzie|enie zamówienia pub|icznego w trybie

negocjacji z woInej ręki na opracowanie dokumentacji projektowej na budowę budynku Sądu

Rejonowego Częstochowa-Północ w Częstochowie przy u|' Św' Rocha 8o/9o.

Krzysztof

Sekretarz

z.in1ek, Arch ite kt IAR P

Z poważaniem
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